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Dicitur    Afrani    toga    convenitse    Menandro, 
FlaHtne    ud    exemglar    Siculi  properare    Epickarmi, 


Roma  Aagasti  aevo ,  qno  nna  cnm  stndiis  poeticis  ara  critiea  adolevit  et  juveniliter 
se  jactare  coepit,  duumviros  vidit,  cum  ipsos  ingeniornm  mopumentis  insignes,  tum 
romani  ingenii  reprehensores  acerrimos,  C.  Asinium  Pollionem  et  Q.  Horatium  Flaccum. 
Uterque  principes  in  omni  genere  doctrinae  ex^tabat,  alter  aequales,  Cioeronem,  J. 
Caesarem,  Livium  et  Sallnstium,  alter  aliquanto  majores,  Ennium,  Plantum  Naeviuro, 
Lncilinm,  alios.  In  qno  num  considerate,  candide  et  recte  judicaverint,  an  temere, 
eupideet  arroganter,  nolo  dijudicare,  quanquam  neuter  a  malignitate  satis  remotus 
esse  videatur;  sed  illud  potius  quseramus,  utrum  soli  et  suo  nsi  judicio  ita  statuerint, 
an  cnm  aliis  et  ex  errore  qnodam  seculi,  atqne  nt  alios  in  suam  sententiam  abriperent. 
Et  Iloratii  quidem,  nam  de  eo  solo  jam  sermo  erit,  humilis  atque  abjecta  opii^o, 
flominatim  de  Planto  concepta,  eo  latinitatis  auctore  et  poeta  comico,  qui  non  solum 
vulgi  opinione  optimus  habitus,  sed  etiam  intelligentinm  judicio  semper  fuit  probatissimns, 
oninibus  fere  displicuit,  non  nullis  etiam  bilem  vehementer  movit.  Eam  rem  qnum  in 
disceptationem  qutestionemqne  vocaverit  immortalis  memoris  vir,  qnem  nnper  Silesise  et 
literis  acerba  morte  ereptum  omnes  dolemns,  J.  C.  F.  Manso,  ita  tractavit,  nt  Horatiiim 
non  tam  suiim,  qnara  suornni  jndicinmpronuntiassedoceret,  etRomnfactam  esse  illo  tein- 
pore  magnani  jtidicandi  de  re  poctica  commiitationem,  novamqne  exstitisse  qnasi  discipli- 
nani  et  scholani,  qnae  de  arte  et  ingenio  pocfarnm  et  de  virtnribns  carminnm  lestimandis 
subtiliore   qnodam    sensu  judicaret,     ejusque    scholse   Hpratium    etsi    non    ptij|cipem 


inferprefem  Camen  egse  et  qaasi  praconem  demonstraret  *).  Sed  utinann  vir  e^egimr^ 
quo  melior  his  de  rebus  non  exstat  arbiter,  indicasset  novos  illos  areop£^;rtaa ! 
Et  quinam  tandem  illi?  Num  Asinium  PoUionem  in  eo  numero  fuisse  ■  censebimus  { 
at  hunc  omnium  quidem  horarum  hominem,  prisci  tamen  et  ingenii  et  moris  fuisse 
(constat  "*);  an  Yirgilium?  at  et  hunc  Ennii  seqne  fuisse  studiosum  atque  Homeri, 
omninoque  jnstiorem  Horatio  romani  ingenii  sestimatorem  novimuB;  an  Plotium 
Tuccam  et  Yalgium  et  Fuscum  Aristium ,  quos  nemo  fere  preeter  Horatii  scholiasten 
poetariiia  nomine  (Mrnat?  an' Msecenatis  cincinnos  et  calamistros?  Ut  verum  fateamur, 
neminem  inter  Horatii  familiares  atque  eos  etiam,  qui  ipsi  poesin  exercerent  aut 
jndicare  de  ea  possent,  tam  delicati  fastidii  fuisse  reperimus,  ut  cum  Horatio  priscos 
gentis  suae  poetas  contemneret  et  despiceret,  nedum  nt  idem  sentientium  exstaret 
mullitttdo  et  societas,  quam  hodie  schoiam  vocamus.  Ac  ne  Caesarcm  Augnstnm 
qnidem  videtur  assentientem  habuisse,  qui  quanquam  judicio  erat  perquam  limato  ct 
p<rfito,  et  animo  ad  jocandum  cavillandumqne  promto,  qnanquam  antiquarios  et  qui 
exoletas  voces  aucuparent,  ridebat,  atque  etiam  Grsecos  vehementer  admirabatur, 
nosqnam  tamen  scniorcsRomanorum  poctas  risisse  Icgitur.    Solu^  itaque  Horatius,  et  suo, 


»)  Ueber  Horazens  Beurtheilung  der  Ultern  Dichter  der  Romer;  znr  Ankundigung  dc. 
Breslau  1817.  4.  pag.  7.  „Man  errath  lieicht,  aus  >velchem  Gesichtspunkte  ich 
tiorazcns  Angriff  auf  Roms  alterc  Dichter  betraehfe.  Offenbar  stellte  er  sich  ihncn 
nicht  bloss  in  sciner  Person ,  und  als  fiir  sich  stehender  Kunstrichtcr ,  sondern  als 
Sprecher  und  Wortfiihrer  der  neiiern  Dichterschule  entgegcn."  Repetita  est  ha!c 
coiiimentatip  in  Veimischte  Abhandlungcn  und  Aufsatze  vonManso,  Breslau  1821.8. 
Movcrat  jam  pridem  hanc  quiestionem  Manso  in  Charakter.  d.  vornehmstcn  Dichter 
aller  Nationen.     Th.  IV.  St.  2.  p.  431    sqq.  '       ,  T  '    •   l^ 

**}  In  Dialogo  de  causs.  corr.  eloqu.  c.  17.  Asinius  PoIIio  cum  Ctcerone  antiquis 
oratoribus  adscribitur.  Ib.  c.  21.  „Asinius  quoque  quanquam  prioribus  tcmporibus 
natus  sit,  videtur  mihi  inter  Menenios  et  Appios  studnisse.  Pacuviura  certe  et 
Acciam  non  solum  tragoediis,  sed  etiam  orationibus  suis  cxpressit.*'  Quinctil.  Inst. 
Or.  Xy  2.  ,,A  nitore  et  jucunditate  Ciceronis  ita  longc  abost,  nt  vidcii  po^sit 
seculo  prior.*'  Id.  I,  8,  11.  „Nam  praecipue  quidem  apnd  Ciceronem,  frequenter 
tamen  apud  Asinium  et  ceteros,  qui  sunt  proximi,  vidimus  Ennii,  Accii  Pacuvii, 
Lucilii,  Terentii,  Caeeilii  et  aliorum  inseri  versns,  summa  non  eruditionis  modo 
gratia,  sed  etiam  jucunditatis. "  Asinium  autem  priscos  poetas  non  annis  sesti- 
masse,  sed  ingenio,  quod  illis  pro  arte  crat,  vel  ex  eo  potest  intelligi,  quod 
priscornm  verborum  adfectationem  SaUustio  exprobrabat,  id  qnod  non  fecisset 
ineptus  antiquarum  formarum  sectator.  i 


:'.'"*..  *■  '.!     '■    V..^    ,.. '  ■■    ..'  '    ■■;'.      ",■  *  .     ■'  •"■  ^^   "^        ','  ."  ,'■  *         '  "^ '■."',  "^■■' 

nonamicwnm  judicio  fretus,  ita  staUiit.  Nec  poferat  alliter  sentire,  nf  qni  a  cnnat»a^s 
^tiim  Ftomae  tum  Atbenis  in  convictu  et  contuberhio  hoAiinum  grsecornm  totus  foerat 
iii  grsecis,  gnecisqne  stndiis  ingenium  sunm  ad  humamtatem,  ad  pnlcri  decoriqoe 
sensnm  et  ad  omnem  literamm  elegantiam  finxerat  atqne  acuerat,  ut  in  ejus  mente 
insideret  grsecse  sive  potius  atticse  poeseos  s|>ecies ,  ad  quam  solam  qnum  referret , 
quidqnid  latini  ausi  essent  poetae,  nec  qnenquam  inter  priscos  illos  reperiret  talem, 
qnalem  sibi  anirao  finxerat;  exagitabat  omnes,  8imulque  eorum  laudatores  et  miratores.*) 
Neqne  nova  crat  cenaoria  haec  acerbitas,  sed  more  majorum  concessa  poetis  et  jam'  ab 
Aristophane  accepta,  quem  morem  secutus  Naevium  carpit  Ennius,  Enninm  Lucilins, 
LncUinm  eeterosque  omnes  Horatius  **)'» 

'•  ■  Et  objurgat  in  epistola  ad  Augnstnm  scripta,  sale  non  magis  adspersa,  qnam 
fcUe  tinota,  sni  temporis  Komanos,  et  si  qui  inter  eos  erant  eritici,  quod  recentinm 
poetamm  incuriosi,  priscos  tcgant,  priscos  spectent  et  quavis  laude  cumulent  refert- 
qne  inde  a  v.  50.  quam  speciosis  nominibus  opinionem  suam  probare  aliis  satagant. 
Ennium,  inquit,  alterum  qnendam  vocitant  Homemm,  securam  de  aeterna  ingenii 
am  gloria,     Nuevium   itidem   pcne   recentem  in   omnium   mentibus   haerere    clamant, 


.;«»«  .■♦'^'1^'r--'.  eh-:i;''^'i  ,. 


*)  Singiilarem  cxpcrtns  est  sermo  latinns  £iti  iniqnitatem,  cni  qnnm  optandnm  esset, 
nt  aptas  ct  integras  haberet  omnes  corporis  partes,  exorti  sunt  duo  viri  alioquin 
prsestantissimi  iidemque  in  suo  gencre  principes,  quorum  alter  eas  imminueret, 
alter  detorquerct.  Etenim  quum  Cicero  prse  ccteris  urbanitatem  sermonis 
sectaietnr,  vitaretque  sednlo  vcrba,  qnse  proprium  illum  urbis  gustum  non  haberent; 
viri  anctoritas  tantum  valuit,  ut  plerosqne  scriptores  idem  vocum  domesticarum 
-  fastidium  subirct,  earamqne  ingens  mnltitudo  in  scriptis  nsurpari  desineret  tan- 
demqne  prorsns  interiret.  Ita  lalinns  romano  cessit  sermoni,  et  e  consortio  homi- 
nnm  doctorum  et  elegantium  rus  delegatus  paullatira  obsolevit.  Quanta  in  eo 
jactura  facta  sit,  docet  et  poetarum  et  glossographorum  lectio.  Ut  uno  dcfungar 
exemplo,  in  epistola  ad  Pactnm,  quse  cst  ad  Famil.  IX,  15,  sermonem  latinum 
Cicero  peregrinilatem  vocat  in  nrbem  infusam.  Horatins  autem  ne  nrbanitatem 
qnidem  romanam  poterat  concoqucre,  ged  detorquere  eam  studebat  ad  atticos 
lepores  et  peregrinas  potius  quam  romanas  fecetias;    a  quo  qnum  novitatis  exem- 

i  .  ^nm  peterent ,  qni  postea  fnerunt  poctae ,  fracto  patriae  amore ,  graecissandi 
morbas  niminm  qoantum  auctus  e»t  et  propagatus. 

*•)  Nec  Graecornm  de  vetcribus  ceniicis  una  erat  sententia;  sed  Aristoteles,  Plotar- 
chus  et  Artemidorns  antiqnae  comoediae  jocos  illiberales,  novae  liberales  tribu- 
unt:  cf.  Toupius  ad  Longin.  XXXIY.  2. 


Pacaviam  doctrina,  Accium  aldtadine  animi  praestar^;  togam  Afranii  Menaadro 
jactant  convenissc,  i.  e.  togatas  ejug  fabulag  simillimas  esse  fabulis  lepidisiBanu  et 
eeleberriinL  inter  recentioris  comoediae  atticae  poetas;,  Plautnm  properare  ad  exem- 
plar  Epicharmi  Siculi.  flaec  verba  ambiguitate  laborare,  immo  multiplicem  admittere 
interpretationem,  facile  apparet.  Ulud  autem  in  primis  tenendum,  dispares  K.  1.  opm- 
poni  et  eos  quidem,  qui  in  summb  apud  Romanog  essent  honore,  Atticorum  Menan- 
drnm,  Doricorum  Epicharmnm.  De  Menandro  res  nodssima»  Epicharmi  vero  gloria,  ' 
vix  dubitari  potest,  quin  Plauto  fiorente,  qno  tempore  Sicilia  in  romanam  ditionem 
concessit,  ad  Romanos  penetraverit.  In  immensum  antem  crevit  viri  anctoritas, 
qunm,  fortassis  Ennio  docentie,  eum  inter  Pythagoreos  fuisse  cognovissent,  qiiornm 
sHpientiam  quo  minus  intelligebant  Romae,  eo  impensius  admirari  solebant.  Ilunc 
imitari  Plaulam,'  non  potesf  esse  simplex  sententlaj  sed  magnificam  aliqnam iaudcm 
debet  continere,  ut  poeta  romanus  proxime  ad  siculum  accedere  ac  dtgnns  esse  dica- 
tnr,  qucm  alteruni  quasi  Epicharmnm  vocent,  qnemadmodnm  Enniug  praedicatnr  alter 
Jlomcrus,  Afranius  Menandrum  aequiparare  fertnr,  qnemadmodnm  yirgilwas  PolliQnis 
carnuna  digna  Sbphoclis  cothurno,  et  Cornelio  Gallo  Hesiodi  calamos  a  Mni^is  ilf^fti 
esse  ait.    Ita  interpretes  quoque  nostrales  expressisse  video;   Wicland  vertit:'[   ' 

.Plautus  heisst  mit  Recht  1 


>»J 


Roms.Epicharmns,  oder  koinmt  ihm  doch  '  .  ' 

Sehr  nah."  ■ 

Ern,  uiinther: 

,yPIaatu8,     Rpms  Epicharm,  hat  ereilt  das  sicilische  Yorbild. "     j 

'  '  ■  '  ..  .  i    • 

\cqnc  ctiam  satis  expressci^  landis  illius  ampHtndinem ,  si  Plantum  Epicharmi  fabulas 
.in  latinum  sermonem  Tcrtisse  dicas.  Nec  enim  Afranins,  qni  togatas  scripsit,  h.  1. 
(lict  potest  Menandri  fabulas  transtnlisse ,  nec  usqnam  apnd  Plantum,  qni  |Jerumqne 
in  prologis  grH>cnmj  ex  quo  sna  depromsit,  poetam  indicare  solet,  nsqnam  Epicharini 
fit  nicntio.  Comraemoranfur  quidein  a  priscis  scriptonibus  fabulae  epicharraeie,  quHC 
plautlnis  quibusdam  ob  noinihis  similitudinera  possint  comparari,  nt  j4yQ0)sn'*>s 
(Truculentus)  Bazx^^i  IltQSM^  XvTQav  (Aululnria)  Nttva/og  (Rudens);  sed  d* 
arguinento  nihil  certi  potcst  constitni.  Recte  igitur  suspicantur  viri  docti,  illi  prope- 
randi  vcrbo  subcsse  ppculiarem  aliquem  scnsuin.  Non  tamen  a.ssentior  iisj  qiii  d» 
«tirtibnc  intcllignnt, '  qiiae  Vcrbomm  ponderi  et  gravitati,  qua  o\ce]]uei'it  Caccilitis, 
npponatur,    ut  video  apiid  Gcsnerum  nescio  cujus  glossam:  „  properare,    faclli  l'epok'« 


difflaere.*'         Alii  eogitamnt    de  plantinorujn  niimeromm   celerifate,  nt  I.  fi.  Tossiiur 

vi'i*tur:-  '.:-:•;., 

•^      '         „ PlAntas  idiw^t  «o  leichi,  wie   der  Sicolertard' Epicharmai."    ,    :~T  -;  i 

Senfio,  qaanta  sit  frMknicorom  tetrametrorom,  qall^iu  Plautas  saepissime  utitarj 
properantia,  non  ignoro,  Epicharmnm  hoc  potissimum  versuum  genere  usum,  id  quod 
■atiB  doCtiit  BentlejiiB  et  Imgmenta  quoque  Siculi  comprobant:  sed  ideo  Plautus  non 
erat  hnic  ani  comparandns,  qnia  ante  versas  jamhicos  in  scenam  receptos  omncs  et 
tfagici  et  comici  poetae  trochaicos  asurparnnt,  nec,  quod  sciam,  Epicharmus  prae 
ceteris  hoc  nomine  laadatur. 

Dupliciter  autem  Plantus  intelligi  potest  properare  ad  exemplar  Epicharmi:  auC 
ehim  properat  secundum  exemplar  «uum,  atque  ut  properat  Epichannus,  ita  et  ipse  pro- 
perat,quod  fieri  potesl,  si  PFaiuto  tantaestactionum,  sententiarum  sermonnm,  numerorum  et- 
quaevisalia  celeritas,  quanta  Epichariho;  aut  citato  cnrsu  fertur  Plautus,  nititur  et  sedulo 
contendit  ut  Epicharmum,  in  (luem,  tanquaAi  in  exemplar  propositum ,  oculos  animumqne 
deflgit,  cursn.assequatur,  qhemadmodum  aj>ud  Ovidium  est  properare  ad  metam  et  apud 
Sj^Iustium  milites  ad^jg^Ioriam^  ad  praedam  properare  j[ubentur.  Hunc  sensnm  eg^  verbis 
inesse  puto,  adjuncta  tamen  notione  certissiini  ac  prosperrimi  successus.  Xolo  autbitiosins 
grammaticorum  de  hoc  irerbo  suflBragia  colligere ;  sed  si,  quae  Nonins  Marcellus  et  apud 
eum  Cato  itemque  Gelfius,  Festus  et  Corn.  Fronto  tradnnt,  summatim  dicere  licet,  est 
illnd  itudjose,  ^edulo  et  nayiter  aliquid  agere  et  cito  perficere.  SimiC  modo  Iloraliiim 
usuipaise  video  I.  epist.  3,  28»  „Hoc  opus,  hoc  studium  parvi  properemns  et  ampli.'* 
Ita  qnoqo.e  Schol*  Cr.  nostmm  locnm  explicat:  „properare,  appropinquare  laiidi' 
Epicharihi.".      .        ...         ...    . ., 

Opinabantnr  ifaqne  .Romani,  Plantnm  aemnlatnm  esse  Epicharmum  et  proxiine  ad 
ijns  .accessisse  virtutes;  De^ua  re  quid  ipse  stMnerit  edisserere  qnum  Horatio  non* 
plocaeiit,  nec.quisqnani  Tetemm  eam  comm^moraTerit;  possit  aliquis  non  sine  aliqua 
▼eri  specie  omnem  illam  Epicharmi  aemulationem  in  dubitationem  vocare.  Sed  locus 
itieronymi  in  epist.  ad  Pammachium  de  optimo  genere  dicendi:  ,,Terentius  Menan- 
djruiQ,  Plaiitiu  et  Caciciliai(.Teteres  comicos.int^rpretati  sni\t:''  quem  ego  ad  Epichar- 

_     Si  qutatttMa.P!tat«n  ftd  Aii«topbaii^  prt^iW  Mcedo'»:  dieuit,  quam  ad  ^vos 

comicos,  ii  sine  dubio  inexhaostua  ejna  vim  comicam,  magnamqne  jocoram  et  copiam 

.et  vettnttalem  et  Tarietatem  speetanty.  qoae  bona  mb  ipsa.  natnra,  non  a  lectione  Grae« 

corum  hausit.    Difficilius  fuerit  demonstrare,  quaenam  sint  eum  Epidiarmo  Plauti  simi- 


litadlnes.  Errant  eniraj  quicnnqne  Nacvii  cctcronimqne  ante  Plantnm  comiconim  fabn- 
las  veteris  graccae  comoediae  indolem  atqne  formam  habnisse,  atquc  Plautum  primum, 
Epicharmum  secutum,  a  singuIoruHi  convittis  atMtinAiace^tustimant,  Qt  Uenr.  Plaiik 
ad  Ennii  Medeam  p.  30.  Nec  rectius.  pcrsonas  quasdam  comicas  ab  Epiehacmo  mu- . 
fuatum  essc  censent,  ut  ebrios,  qiios  a  Sioulo  primum  in  scenam  productos  Atbe- 
naeus  quidem  tradidit,  sed  jam  antc  hunc  ab  Aeschjlo  ct  postea  a  Cratete  id  factum 
csse  Athenis,  docuit  Aug.  Meineke  in  Quaest.  sceiiic.  Speclm.  I.  p.  27.  .Eos.igitar, 
atque  etiam  parasitos,  quum  in  attica  sccna  quasi  habitantes  Plautus  invenisset, 
inde  haud  dubic,  unde  et  servulos  callidos,  lenones  perfidos,  milites  gloriosos  et 
reliquum  comitatum  comicum  petiit,  Roniam  deduxit  .  Huschkius  antem,  vereor,  ut 
cuiquam  probavcrit  conjectiiram  siiam,  quam  proposnit  in  Analcct.  crit.  ad  Anthol. 
gr.  p.  88.     Putat  enim,  Plautum  ipsum  Menaechin.  Prolog.  v.  11.  12. 

Atque  adeo  hoc  argumentum  graecissat ,  tamen  ■ . , 

Non  atticissat,  rerum  sicilicissitat,  *) 
indigetare  scriptorum  siculorum,  et  Epicharmi  et  Sophronis,  consnetudinem  vnlgarem 
scrmoncm  imitandi  et  voccs  vcl  inusitatas  reciplcndi.  Quae  ut  fuerit  Sophronis,  nun-, 
<juam  tamen  Epicharmi  et  Plauti  fuissc  do.iiionstrabit.  Otfr.  Muellerus  (Dorier  II  p. 
358.)  illa  voce  eo  adducebatur,  ut  Menacchmornm  fabulam  ad  Epicharmum  expressam 
esse  suspicarctur.  Sed  quuin  ipsa  verba  ita  snnt  apta  et  nexa,  ut  eornm  non  possit 
non  hic  essc  sensus,  in  hac  fabula  non,  ut  in  plerisque,   Athenienses  spectabitis,   sed 

Siculos:  **)  tum  vero  Muellerus  L  I.  eam  Epicharmi  imaginem  effinxit  nobisque  propo- 

'■-■■■'■  •" 

suit,  quam  sane  non  deccat  alieno  ornare  ornatu. 

De  Amphitruone,  num  ex  Attica  an  e  Sicilia  in  scenam  romanam  venerit,    mnlta 

in  utramquc  partem  possunt  disputari.      Siculi  enim  mirnm  in  modum  delectabantor  eo 

gencre  ludorum,    in  quibus  res  et  personae  CQthurno  dignae  ad  soccum  deprimerentur, 

ac   veri  simile  est,   eum,    qni   proxime   ante  Epicharmnm  fiiit,   Phormum  SyracusiuHi, 

rerum  mythicarum  parodias  fccissc.    Epicharmus  antem,    qni  in  florentigsima  eivitate 

omnibus    vitae    urbanae     et  aulicae   coiiunodis     usns    comcediam  perfecit  et  absolvit^ 


ii* 


*)    Hanc  lcctionem,    optimorum  Mss.  et  edit.  principis  aiictoritafe  commendabim,  eon-' 
firmat  etiam  vitiosa  scriptio:  sicilirissitat',  quse  est  in  exemplari  Christii  cnm 
codice  Lips.  collato,  de  quo  cf.  Ribliotheca  Christia  Nr.  5718.  et  Ebert  Geschichte 
und  Beschreibung  der  k.  Biblioth.  z.  Dresden  p.  286. 

**)    ^HXiXvnov  scripsit  Philemo,  iortassis  etiam  Diphilus.  cL  Meineke  ad  Menandr.  et 
Philem.  p.  381.  ., 


■  '-■■■•         '.  ^ '■  ,...6"  ■•■'  ■■»  ■>"  ■      ^^ '  ■  '•       '  "'  '      ■■   --   ' 

itidem  r«ram  mythicarnm  granditatem  ad  ricnm  joaimqiie  vocasse  in  plerisqne  febolis 
lidetor-f  ut  ex  eamm  nomiiubiu  colligere  licet.  £t  qui  post  hunc  agebantor  ^Xvaxte 
tarentini,  a' Rbinthone  Syracnsio  «xcidti  et  hHarotragoediarum  nomine  dicti, 
ejusdem  generis  erant,  et  teste  Athenseo  inter  alia.  etiam  Amphitruonem  habebant. 
Sed  de  his  omnium  optime  dissemit  Muellerus  I.  1.  Vernmtamen  Atticorum  qnoqne^ 
poet»  comici,  veteres  potissimum  et  medii,  parodias  amabant  eammque  inventor 
Hegemon  Thasins  fnisse  perhibetur  apud  Aristotelem  Poet.  c  2.  et  commemoratur  adeo 
apild  Atheneeum  Amphitrao,  fabula  Archippi  Atheniensis,  qui  veteiis  commoediae  ertft 
poeta. '  £t  Plauti  quidem  Amphitrao,  quasqnam  multis  nominibus  valde  discrepat  a 
ceteris  fabulis  plautinis,  plus  tamen  habet  atticse  et  dicacitatis  et  verbositatis,  quam  ut 
a  Sicolo  quopiam  ducta  rideri  po88it.^^>xj^*^  i^r^f^    T 

Neque  tamen  hsec  ita   "  m^'  dispntantnr,    nt  Plautum    a   poetis    siculis    prorsus 

STersum  fuisse  dicam,    qnem  in  multis  Theocritum  esse  secutum,   jam  pridem  Tiri 

dcicti  observarant.    Casaubonus  in  Lect  Theocrit.  comparat  Theocriti  IdylL  II,  70  cora 

Pianti  Cistell.  I,   1,  91.  item  Theocr.  ib.  89.  cum  Plaut.  Aul.  III,  6,  26.      Quibns 

•ddi  potest  Theocr.  III,  37.  cum  Plaot.  Psend.  I,  1,  105.    'Valkenarius  comparat  The-; 

ocr.  XY,    9a  cum  Plaut.  Persa  II,    4,    2.  Trinum.  lY,   3,    54.  Theocr.  ib.  3.  cum 

Plant.  Stich.  I,  2,  37.  Theocr.  ib.  64.  cnm  Plaut.  Trinnm.  I,  2,  171.    De  Plauto  Sieo^ 

lornm  perpetuo  imitatore   scripsisse  fertur  De  Paw  Recherches  sur  les  Grecs.  p.  169. 

Jam  vero  si  dicendum  est,    quid  ego  censeam  de  hac  Plauti  cnm  EpichaniM) 

•imilitndine ,   videtur  mihi  profecto  Sarsinas  cognitum  habuisse  et  lectitasse  Epichar* 

mnm  cnm  ceteris  poetis  siculis,    videtnr  etiam  illius  similis  fiiisse  in  eo,    quod  sum« 

mam  jocoram  hilaritatem  et  audaciam  temperabat  sapientiae  prseceptis  magnaque  sen- 

tentiarnm  gravitate,     ad  hunc  nsqne  diem,    ut  in  ludicro  scriptore,    a  viris  doctig 

Siegleeta,    sed  qus   magis   etiam  apparebit,    nbi  Meinekius,    ant   similis  ingenii  et 

doetrinae  vir,    omnia  Epicharmi  fragmenta  in  unum  collecta  ediderit,    nt  plantinae 

philosophiae  comparari  possint;    ae  videntur  mihi  Romanorum  non  nulli,  qunm  eoram 

omninm  in  Plauto    vesdgia    reperinent,   similitndinum   fingendaram  more   et  ttndtfi 

dneti,    illud  judicium   pronuntiasse.      Argumenta    autem    fabnlaram    Plantns  potins  e 

poetis  atticis  quam  e  sicnlis  dncebat,  plurimnm  tamen  ac  longe  plurimnm  ino  debeb^t 

ingenio  prorsus  singulari  ac  vere  comico.       ^ 


